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Hodnotenie

Vyhodnotenie dotaznika — magistersky program VPVS (19 Studentov)

Hodnotenie povinnych predmetov magisterského stidia ukazuje, Ze Studenti vnimaju kvalitu
vyucby vo vsSeobecnosti velmi pozitivne. Prevazuji hodnotenia A a B, ktoré predstavuju
vysoku mieru spokojnosti so spdosobom vedenia predmetov aj s odbornou uroviiou pedagdgov.
Zo vsetkych ziskanych odpovedi bolo zaznamenanych az 136 hodnoteni A a 72 hodnoteni B,
¢o jasne potvrdzuje prevladajicu spokojnost’ Studentov. Hodnoteni C bolo 21 a hodnoteni F iba



6, ¢o naznacuje, ze kritické alebo vel'mi slabé sktisenosti su skor ojedinelé a tykaji sa skor
individualnych situécii nez systémovych problémov.

Medzi najvyraznejSie silné stranky programy patri najmd sposob priebezného zistovania
vedomosti pocas semestra. Studenti ocenili, Ze pedagdgovia poskytuju spitnt vizbu, udrziavajt
prehl'ad o ich vysledkoch a umoziuji im priebezne zlepSovat’ svoje kompetencie. Rovnako
pozitivne bola hodnotend aj schopnost’ pedagoégov presvedcit’ Studentov o zmysluplnosti Stadia
jednotlivych predmetov. Az dvandst’ hodnoteni A pri tejto polozke naznacuje, ze predmety
pOsobia prakticky, maji jasné prepojenie na odbor a Studenti vnimaju ich ddlezitost’ pre budice
poOsobenie vo verejnej sprave a verejnej politike. Podobne dvanast’ hodnoteni A ziskala aj
otazka tykajlica sa zdujmu absolvovat u tychto pedagdgov d’alSie predmety, co odraza vysoku
doveru v ich odborné vedenie.

Za vel'mi pozitivne mozno povazovat aj vysledky tykajice sa motivacie k uceniu, podpory
tvorivého myslenia a celkovej atmosféry na hodinéach. Jedenast hodnoteni A v oblasti motivacie
potvrdzuje, Zze pedagdgovia pracuji s metdodami, ktoré Studentov podnecuju mysliet
samostatne, hl'adat’ nové informacie a rozvijat’ svoje odborné kompetencie. Studenti zaroveti
ocenuju pristup, ktory podporuje otvorenu diskusiu a zdiel'anie ndzorov.

Napriek prevazne pozitivhym vysledkom sa objavili aj oblasti, v ktorych existuje priestor na
zlepSenie. Jednotlivé hodnotenia F naznacujii, Ze niektori Studenti mali problém so
zrozumitel'nost'ou vyucby alebo s tym, ako pedagog vedie Studentov k samostatné praci. Tieto
ojedinel¢ negativne hodnotenia moézu signalizovat’ Specifické osobné skusenosti alebo
rozdielne ocakdvania Studentov. Jedenkrat sa objavilo aj hodnotenie F pri vnimani
zmysluplnosti predmetu, ¢o mdze znamenat’ potrebu eSte vyraznejSieho prepojenia uciva s
praktickymi situdciami alebo so skiisenostami z verejnej spravy. Podobne jedenkrat bolo
zaznamenané hodnotenie F pri ustretovosti pedagoga, no opat’ ide o vynimo¢nu reakciu, ktora
pravdepodobne neodraza systémovy problém.

Celkovo mozno konStatovat’, Ze kvalita vyucby v magisterskom programe VPVS je podla
Studentov vel'mi vysoka. Odborné vedenie, pedagogické metddy a celkova komunikécia so
Studentmi st vnimané pozitivne a podporuji motivaciu aj odborny rast. Program tak pdsobi
stabilne, kvalitne a pontka predmety, ktoré Studenti povazuji za zmysluplné a uZitocné.

Odporucania pre vedenie fakulty

Pedagogicka a metodicka podpora

e Podporit’ d’alsie vzdelavanie pedagdgov v oblasti didaktiky, komunikécie a prezentacie
naro¢nych tém.

e Rozsirit’ vyuZivanie pripadovych Studii, situa¢nych analyz a praktickych ukazok.
Jednotnost’ a transparentnost’ predmetov

e Vytvorit’ jednotné metodické Standardy na oznamovanie poziadaviek a hodnotiacich
kritérii na zaciatku semestra.

e Dbat’ na konzistentnost’ medzi predmetmi tak, aby Studenti vSade dostali jasné vstupné
informaécie.

Komunikacia so Studentmi



e Zaviest pravidelné stretnutia alebo okrahle stoly so Studentmi o kvalite vyucby.

Odporucania pre pedagégov

Zachovat’ silné stranky

o Pokracovat’ v poskytovani pravidelnej a kvalitnej spitnej vazby Studentom.

e Udrziavat’ podporujlicu, otvorenu a pozitivnu atmosféru na hodinach.

e Ajnadalej viest Studentov k tvorivému, kritickému a samostatnému mysleniu.

e Zachovat pristup zalozeny na partnerskej komunikécii, ktory Studenti vyrazne oceiiuju.
Zlepsit’ zrozumitel'nost’ vykladu

e Venovat zvySenu pozornost’ jasnému vysvetl'ovaniu naro¢nych tém.

e Vyuzivat viac vizudlnych ukazok, praktickych prikladov a pripady z praxe.

e Pravidelne kontrolovat’ porozumenie uciva (kratke otdzky, minitest, diskusia).
Posilnit’ prvky aktivneho ucenia

e Zavadzat aktivity, ktoré podporuji zapojenie Studentov (diskusie, skupinova praca,
rieSenie modelovych situdcii).

e Pracovat s aktualnymi udalost'ami a prikladmi z verejnej politiky a verejnej spravy.
Pristup k Studentom
e Zachovat’ vysoku ustretovost’ voci Studentom a reagovat na ich individualne potreby.

e Analyzovat’ dovody ojedinelych negativnych hodnoteni a v pripade potreby upravit’ §tyl
komunikacie alebo vedenie hodin.
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